
 
 

 
 

Α  Π Ο Σ Π Α Σ Μ Α 
 

Του  Πρακτικού αριθ. 5/2018  Συνεδρίασης της Οικονομικής Επιτροπής της Περιφέρειας ΑΜΘ. 
 

Αριθ. Απόφασης 118/2018 
 

ΠΕΡΙΛΗΨΗ: Εισήγηση για την έγκριση συμβιβαστικής η μη, επίλυσης διαφοράς μεταξύ του Πήττα 
Γεωργίου  και της Π.Α.Μ.Θ. σχετικά με την υπ’ αριθμ. Τ6/2018 αγωγή αδικαιολογήτου πλουτισμού. 

 
Στην Κομοτηνή σήμερα στις 1 Φεβρουαρίου 2018 ημέρα Πέμπτη και ώρα 12:00 μ.μ. στην αίθουσα 
συνεδριάσεων «ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΠΑΥΛΙΔΗΣ» του Καταστήματος της Περιφερειακής Ενότητας Ροδόπης, 1ος 
όροφος, Λ. Δημοκρατίας 1, συνήλθε σε δημόσια τακτική συνεδρίαση η Οικονομική Επιτροπή της 
Περιφέρειας Ανατολικής Μακεδονίας - Θράκης ύστερα από την Δ.Δ.οικ. 630/26-1-2018 έγγραφη 
πρόσκληση του προέδρου αυτής, που επιδόθηκε σε κάθε μέλος χωριστά, σύμφωνα με τις διατάξεις του 
άρθρου 177 του Ν. 3852/2010. 
  Παρόντες ήταν: οι κ.κ.1) Αλατζά – Παπαδοπούλου Κυριακούλα Προεδρεύων Αντιπρόεδρος της 
Οικονομικής επιτροπής, 2) Εξακουστός Κωνσταντίνος μέλος, 3), Μουσταφά Μετίν μέλος, 4) Τσολάκης 
Σταύρος αναπληρωματικό μέλος, 5) Καραλίδης Φώτιος μέλος, 6) Γρανάς Αρχέλαος μέλος και 7) 
Τσαλδαρίδης Αναστάσιος αναπληρωματικό μέλος. 
  Απόντες ήταν οι: κ. κ. 1) Πέτροβιτς Δημήτριος Πρόεδρος της Οικονομικής Επιτροπής, ο οποίος 
απουσίαζε για υπηρεσιακούς λόγους, 2) Γεωργιτσόπουλος Χρήστος μέλος, 3) Αντωνιάδης 
Κωνσταντίνος μέλος και 4) Λασκαρίδης Παντελής μέλος, οι οποίοι απουσίαζαν αν και κλήθηκαν νόμιμα.  
Καθήκοντα Γραμματέα άσκησε η υπάλληλος της Περιφέρειας Γκουτζέρη Αγγελική. 
 
    Αφού διαπιστώθηκε απαρτία σε σύνολο εννέα μελών, ήταν παρόντα μόνο τα εφτά μέλη, η Προεδρεύων 
Αντιπρόεδρος της Οικονομικής Επιτροπής έθεσε υπόψη των μελών τα θέματα της ημερήσιας διάταξης. 
 
Μετά την συζήτηση του δέκατου θέματος, αποχώρησαν μόνιμα από την συνεδρίαση ο Καραλίδης 
Φώτιος μέλος,  Γρανάς Αρχέλαος  μέλος και  Τσαλδαρίδης Αναστάσιος αναπληρωματικό μέλος. 

 
 

ΑΠΟΦΑΣΗ 118: Εισηγούμενη το ενδέκατο θέμα ημερήσιας διάταξης η Νομική Υπηρεσία της Π.Ε. Έβρου 
με το υπ’ αριθμ. 47/25-1-2018 έγγραφό της, έθεσε υπόψη των μελών της επιτροπής τα εξής: 
 

ΕΙΣΗΓΗΣΗ-ΓΝΩΜΟΔΟΤΗΣΗ 
Έλαβα υπόψη:  
1.την με αρ.κατάθεσης T6/2018  αγωγή του Γεωργίου Πήττα  
2. την αριθμ.πρωτ 47/25-1-2018  αίτηση του Γεωργίου Πήττα 
3.τo αριθμ.πρωτ.ΔΟ 3443,3360/7-8-2014 έγγραφο-απόψεις του τμήματος ταμειακής υπηρεσίας της 
Διεύθυνσης Οικονομικού της ΠΑΜΘ με τα συνημμένα σ’ αυτό έγγραφα  
 

Α. 
Ενώπιον του Ειρηνοδικείου Αλεξανδρούπολης κατατέθηκε από τον  Γεώργιο Πήττα η με αρ.κατάθεσης 
T6/2018   αγωγή αδικαιολόγητου πλουτισμού στρεφομένη κατά της Περιφέρειας. 
Η υπόθεση δικάζεται κατά την τακτική διαδικασία, επομένως εντός 100 ημερών από την κατάθεσή της 
πρέπει να υποβληθούν προτάσεις εκ μέρους των διαδίκων . 
 
Με την αγωγή του ζητά το ποσό των 5.999,8Ε  , με τον νόμιμο τόκο από την 30-7-2009 επομένη της 
ημερομηνίας έκδοσης του τιμολογίου  μέχρι την εξόφληση. 
Το αιτούμενο κονδύλιο αφορά αγορά και τοποθέτηση στις 29-7-2009 τριών κλιματιστικών μηχανημάτων σε 
χώρους της Π.Ε.Έβρου συνολικής αξίας 5.999,98Ε συμπεριλαμβανομένου ΦΠΑ εκδοθέντος του 7/29-7-
2009 δελτίου αποστολής και του 3/29-7-2009 ανεξόφλητου μέχρι σήμερα τιμολογίου επί πιστώσει . 
Στη συνέχεια ο ενάγων κατέθεσε στην Περιφερειακή Ενότητα Έβρου την με αριθμό  πρωτοκόλλου 47/25-
1-2018 αίτησή του για συμβιβαστική επίλυση της παραπάνω διαφοράς, παραιτούμενος των τόκων 
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υπερημερίας που ανέρχονται μέχρι σήμερα στο ποσό των 3.082,80Ε καθώς και των δικαστικών και 
λοιπών εξόδων.  
Σε προγενέστερο χρόνο, ο ίδιος ενάγων είχε ασκήσει την από 29-7-2014 αγωγή του ενώπιον του ιδίου 
Δικαστηρίου, με την οποία ζήτησε τα ίδια με άλλη νομική βάση (αγωγή από τιμολόγια) και επικουρικά 
από αδικαιολόγητο πλουτισμό. Η αγωγή του κατά την εκδίκαση της οποίας παρέστη η Περιφέρεια διά της 
υπογράφουσας, απορρίφθηκε με την 55/2015 απόφαση του Ειρηνοδικείου ,κατά μεν την κύρια βάση 
αυτής διότι δεν υπήρξε έγγραφη σύμβαση, γεγονός βεβαίως για το οποίο ο ενάγων δεν υπείχε καμιά 
ευθύνη, κατά δεν την επικουρική βάση αυτής ως αόριστη, και συγκεκριμένα διότι δεν έγινε στο δικόγραφο 
επίκληση της ακυρότητας της σύμβασης. 
Η απόφαση δεν κοινοποιήθηκε μέχρι σήμερα στην Περιφέρεια, ωστόσο έχει τελεσιδικήσει λόγω 
παρέλευσης διετίας από την δημοσίευσή της κατ’ άρθρο 518 παρ. ΚΠολΔ. Με την κοινοποιηθείσα νέα 
αγωγή του (σχετικό αρ.1) ο ενάγων επανέρχεται με διαφορετική νομική βάση , και συγκεκριμένα τον 
αδικαιολόγητο πλουτισμό, ως έχει το δικαίωμα ,και ζητά το ποσό των 5.999,8Ε , με τον νόμιμο τόκο από 
την 30-7-2009 επομένη της ημερομηνίας έκδοσης του τιμολογίου  μέχρι την εξόφληση. 
 

Β. 
Η αρμόδια Διεύθυνση Οικονομικού της ΠΑΜΘ με τα ανωτέρω υπ’ αριθμ.3, έγγραφά της, συνομολογεί την 
μη πληρωμή του αιτούμενου ποσού για λόγους τυπικούς.  
Ειδικότερα: 
 α. με την από 23-7-2009 απόφαση του Προέδρου της τότε Νομαρχιακής Αυτοδιοίκησης, εγκρίθηκε η 
δαπάνη ποσού 5.999,98Ε,  
β. με την 184/26-8-2009 απόφαση της τότε Νομαρχιακής Επιτροπής Οικονομικών θεμάτων (πρακτικό 
12/2009) εγκρίθηκε η δαπάνη του ως άνω ισόποσου τιμολογίου,  
γ. με την 574/25-7-2013 απόφαση της Οικονομικής Επιτροπής της ΠΑΜΘ εγκρίθηκε η πληρωμή του 
τιμολογίου,  
δ. με την από 1-7-2011 απόφαση ανάληψης υποχρέωσης της Δ/νσης Οικονομικού της ΠΑΜΘ εγκρίθηκε η 
δέσμευση πίστωσης 5.999,98Ε  για την πληρωμή της ισόποσης δαπάνης για την προμήθεια των 3 
κλιματιστικών και  
ε. με την από 25-7-2013 απόφαση ανάληψης υποχρέωσης της Δ/νσης Οικονομικού της ΠΑΜΘ εγκρίθηκε 
η δέσμευση πίστωσης 5.999,98Ε για την πληρωμή ληξιπρόθεσμων τιμολογίων προμήθειας 
κλιματιστικών της πρώην ΝΑΡΕ.  
Ωστόσο, δεν κατέστη δυνατή η πληρωμή του για τυπικούς λόγους. 
 

Γ. 
α. Κατ’ άρθρο 176 παρ.1 εδ. Ιβ’  Ν.3852/2010 όπως ισχύει «Η οικονομική επιτροπή είναι αρμόδια για: 
α)……… ιβ) Το συμβιβασμό ή την κατάργηση δίκης που έχει αντικείμενο μέχρι ποσού των σαράντα πέντε 
χιλιάδων (45.000) ευρώ. 2. Για τις περιπτώσεις ι` και ιβ` της προηγούμενης παραγράφου, η απόφαση 
λαμβάνεται ύστερα από γνωμοδότηση δικηγόρου, η ανυπαρξία της οποίας συνεπάγεται ακυρότητα της 
σχετικής απόφασης.  
Από το γράμμα και το πνεύμα του αρ.176 του ν.3852/2010 συνάγεται ότι το συγκεκριμένο δικαίωμα 
(δυνατότητα συμβιβασμού) αποφασίζεται από την Οικονομική Επιτροπή, με γνωμοδότηση δικηγόρου, 
κάθε φορά ad hoc, μετά από εκτίμηση περί του αν η συγκεκριμένη απόφαση προασπίζεται τις αρχές τις 
χρηστής διοίκησης, της προάσπισης του δημοσίου συμφέροντος και της τήρησης της νομιμότητας και 
πάντοτε στο πλαίσιο της συνταγματικά κατοχυρωμένης αυτοτέλειας.  
 β. Το άρθρο 214Α  του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας   ορίζει  τα εξής:   
1. Οι διάδικοι μπορούν να συμβιβάζονται, μετά την επέλευση της εκκρεμοδικίας μέχρι την έκδοση 
τελεσίδικης απόφασης και χωρίς να υφίσταται στάση της δίκης, όταν αντικείμενό της είναι ιδιωτικού δικαίου 
διαφορά, για την οποία επιτρέπεται κατά το ουσιαστικό δίκαιο να συνομολογηθεί συμβιβασμός.  
 2. Για το συμβιβασμό συντάσσεται ατελώς πρακτικό, που περιλαμβάνει το περιεχόμενο της συμφωνίας 
τους και ιδίως το είδος του αναγνωριζόμενου δικαιώματος, το ποσό της οφειλόμενης παροχής και τους 
τυχόν όρους υπό τους οποίους θα εκπληρωθεί, καθώς και πρόβλεψη για τα δικαστικά έξοδα. Το πρακτικό 
συντάσσεται σε τόσα αντίτυπα όσοι και οι διάδικοι ή ομάδες διαδίκων, που αντιδικούν, χρονολογείται και 
υπογράφεται από αυτούς ή από τους δικηγόρους τους, αν έχουν ειδική πληρεξουσιότητα κατά το άρθρο 98 
περίπτωση β`.  
 3. Κάθε διάδικος μπορεί, προσκομίζοντας το πρακτικό σε πρωτότυπο, να ζητήσει την επικύρωσή του από 
το δικαστή ή τον πρόεδρο του δικαστηρίου, ενώπιον του οποίου εκκρεμεί η αγωγή ή το ένδικο μέσο. Το 
πρακτικό επικυρώνεται αφού διαπιστωθεί ότι: α) η διαφορά είναι δεκτική συμβιβαστικής επίλυσης,  
 β) το πρακτικό έχει υπογραφεί σύμφωνα με όσα προαναφέρονται και  
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 γ) από αυτό προκύπτει σαφώς το είδος του αναγνωριζόμενου δικαιώματος και το ποσό της οφειλόμενης 
παροχής, καθώς και οι τυχόν όροι εκπλήρωσής της. Αν η διαφορά περιλαμβάνει και καταψήφιση, το 
πρακτικό αποτελεί από την επικύρωσή του τίτλο εκτελεστό και περιάπτεται με τον εκτελεστήριο τύπο από το 
αρμόδιο για την επικύρωσή του δικαστήριο. Αν η διαφορά έχει χαρακτήρα απλώς αναγνωριστικό, το 
πρακτικό αποδεικνύει το δικαίωμα. Με την επικύρωση του πρακτικού επέρχεται κατάργηση της δίκης». 
γ. Η παραγραφή της αξίωσης από αδικαιολόγητο πλουτισμό υπόκειται στην εικοσαετή παραγραφή του 
άρθρου 249 ΑΚ και αρχίζει από τότε που πραγματοποιήθηκε ο πλουτισμός επομένως η αξίωση του 
ενάγοντος δεν έχει υποπέσει σε παραγραφή. 
δ. Περαιτέρω, η Αρχή της Συνέχειας και Λειτουργίας των Οργάνων της διοίκησης αλλά και αυτή της 
καλής πίστης ,βασικές αρχές που διέπουν την σύγχρονη διοίκηση, εστιάζονται στην απρόσκοπτη 
λειτουργία των υπηρεσιών της διοίκησης και την αποσύνδεσή της από την οποιαδήποτε θητεία. Στο ίδιο 
πλαίσιο επιβάλλεται και η αναγνώριση των πράξεων της προηγούμενης διοίκησης, πάντοτε εντός 
των υφιστάμενων νομικών και κανονιστικών διατάξεων. 
Τέλος, και η αρχή της δικαιολογημένης εμπιστοσύνης επιβάλει στη διοίκηση να μην επικαλείται δικές 
της παραλείψεις, για τις οποίες ο διοικούμενος δεν φέρει ευθύνη ή να αγνοεί μια ευνοϊκή για το 
διοικούμενο πραγματική κατάσταση που έχει δημιουργηθεί και να αρνείται το δικαίωμα του να συνάγει τις 
ωφέλιμες έννομες συνέπειες της.  
 

Γ. 
Με βάση τα ανωτέρω και ιδίως:  
1.το από 29-7-009 πρωτόκολλο ποσοτικής και ποιοτικής παραλαβής υλικών ης αρμόδιας επιτροπής και το 
διπλότυπο εισαγωγής υλικού της ίδιας επιτροπής, καθώς και όλα τα αναφερθέντα ανωτέρω στο κεφ. Β και 
επισυναπτόμενα στην παρούσα έγγραφα ,  
2. το γεγονός ότι πιθανολογείται η ευδοκίμηση της αγωγής και ότι οι τόκοι από την επομένη έκδοσης του 
τιμολογίου μέχρι σήμερα, με επιτόκιο 6%,  ανέρχονται ήδη στο ποσό των 3.082,80Ε , ποσό από το οποίο 
παραιτείται ο ενάγων σε περίπτωση συμβιβασμού 
3. τις αρχές της χρηστής διοίκησης, της προάσπισης του δημοσίου συμφέροντος και της τήρησης της 
νομιμότητας , και τέλος  
4. προς αποφυγή κινδύνου διαμόρφωσης αρνητικού κλίματος σχετικά με την αξιοπιστία του Νομικού 
προσώπου της Περιφέρειας, 

ΕΙΣΗΓΟΥΜΑΙ-ΓΝΩΜΟΔΟΤΩ 
 

Να επιλυθεί συμβιβαστικά με απόφαση της Οικονομικής Επιτροπής της Περιφέρειας Ανατολικής 
Μακεδονίας και Θράκης η διαφορά με τον Γεώργιο Πήττα, που σχετίζεται με τη με αριθμό κατάθεσης 
T6/2018 αγωγή του κατά της Περιφέρειας Ανατολικής Μακεδονίας και Θράκης στο Ειρηνοδικείο 
Αλεξανδρούπολης, με τους παρακάτω όρους: 
1) να καταβληθεί στον Γεώργιο Πήττα το συνολικό ποσό των 5.999,98Ε, σε πλήρη και ολοσχερή 
εξόφληση του υπ’ αριθμ. 3/29-7-2009 τιμολογίου και  
2) Ο Γεώργιος Πήττας να παραιτηθεί από την καταβολή τόκων υπερημερίας, δικαστικής δαπάνης, 
οποιωνδήποτε άλλων εξόδων και οποιασδήποτε μελλοντικής απαίτησής του κατά της Περιφέρειας 
Ανατολικής Μακεδονίας και Θράκης από την παραπάνω αιτία. 
Επιπρόσθετα θα πρέπει με την ίδια απόφαση της  Οικονομικής Επιτροπής της Περιφέρειας Ανατολικής 
Μακεδονίας και Θράκης  να εξουσιοδοτηθεί η νομική σύμβουλος της Περιφέρειας Ανατολικής Μακεδονίας 
και Θράκης Ελένη Αναγνώστου να υπογράψει το σχετικό πρακτικό συμβιβασμού  με τον  Γεώργιο Πήττα 
το οποίο στη συνέχεια θα υποβληθεί προς επικύρωση από την Ειρηνοδίκη Αλεξανδρούπολης.   
 
Η Οικονομική Επιτροπή Ανατολικής Μακεδονίας – Θράκης μετά από διαλογική συζήτηση και έχοντας 
υπόψη τις διατάξεις του άρθρου 176 του Ν. 3852/2010 όπως αντικαταστάθηκαν με το άρθρο 5 του 
Ν.4071/2012: 

ΑΠ Ο ΦΑ Σ ΙΖΕ Ι  ΟΜ Ο ΦΩ Ν Α 
 
Α) Να επιλυθεί συμβιβαστικά με απόφαση της Οικονομικής Επιτροπής της Περιφέρειας Ανατολικής 
Μακεδονίας και Θράκης η διαφορά με τον Γεώργιο Πήττα, που σχετίζεται με τη με αριθμό κατάθεσης 
T6/2018 αγωγή του κατά της Περιφέρειας Ανατολικής Μακεδονίας και Θράκης στο Ειρηνοδικείο 
Αλεξανδρούπολης, με τους παρακάτω όρους: 
1) να καταβληθεί στον Γεώργιο Πήττα το συνολικό ποσό των 5.999,98Ε, σε πλήρη και ολοσχερή 
εξόφληση του υπ’ αριθμ. 3/29-7-2009 τιμολογίου και  
2) Ο Γεώργιος Πήττας να παραιτηθεί από την καταβολή τόκων υπερημερίας, δικαστικής δαπάνης, 
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οποιωνδήποτε άλλων εξόδων και οποιασδήποτε μελλοντικής απαίτησής του κατά της Περιφέρειας 
Ανατολικής Μακεδονίας και Θράκης από την παραπάνω αιτία. 
Β) Να παρασχεθεί η εντολή και πληρεξουσιότητα στην Ελένη Αναγνώστου, δικηγόρο με έμμισθη εντολή 
της Π.Α.Μ.Θ /ΠΕ Έβρου, προκειμένου να υπογράψει το σχετικό πρακτικό συμβιβασμού  με τον  Γεώργιο 
Πήττα το οποίο στη συνέχεια θα υποβληθεί προς επικύρωση από την Ειρηνοδίκη Αλεξανδρούπολης.   
  
 
 
 
 

Η παρούσα  απόφαση έλαβε  α/α  118/2018. 
 

 
                                Η  ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ 
                                 ΑΝΤΙΠΡΟΕΔΡΟΣ 
                  ΤΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ  

  
      ΑΛΑΤΖΑ- ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΥ                                         

ΚΥΡΙΑΚΟΥΛΑ   

              
                  ΤΑ ΜΕΛΗ 

   ΕΞΑΚΟΥΣΤΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ 
   ΜΟΥΣΤΑΦΑ ΜΕΤΙΝ    
   ΤΣΟΛΑΚΗΣ ΣΤΑΥΡΟΣ 
   ΚΑΡΑΛΙΔΗΣ ΦΩΤΙΟΣ 
   ΓΡΑΝΑΣ ΑΡΧΕΛΑΟΣ 
   ΤΣΑΛΔΑΡΙΔΗΣ ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ  
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